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Gazeta prawa i podatkéw

Prawo bilansowe nie decyduje o tym, kiedy

potragcamy koszt
17.08.2010, Katarzyna Wojtowicz-Janicka

Dla potracenia wydatku w kosztach nie ma znaczenia, czy od strony
rachunkowej zostat on prawidtowo ujety w ksiegach rachunkowych. Wazna jest
tylko data, na jaka go zapisano

Dla podatnikéw podatku dochodowego od os6b prawnych wazny moze okazac sie wyrok
NSA z 18 maja 2010 r. (II FSK 942/09), w ktérym sad zanalizowat relacje miedzy
definicjg dnia poniesienia kosztu z art. 15 ust. 4e ustawy o CIT a przepisami ustawy o
rachunkowosci.

Jak podatnik przeliczal

Sprawa trafita do NSA na skutek sporu podatnika z organami podatkowymi co do
stosowanego kursu NBP do przeliczenia wydatkéw w walucie obcej. Gdy fakture zakupowg
podatnik otrzymywat ze znacznym opéznieniem (po miesigcu od jej wystawienia), a okres
sprawozdawczy (miesigc) nie byt jeszcze zamkniety, ksiegowat wydatek na ostatni dzien
tego okresu.

Do przeliczenia wydatku na ztote stosowat Sredni kurs NBP z ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien, na jaki ujeto wydatek w ksiegach rachunkowych (czyli
poprzedzajacego ostatni dzien okresu ksiegowego).

Wystapit z wnioskiem o interpretacje, domagajac sie potwierdzenia prawidtowosci swego
postepowania. Jednakze w zapadtych w tym postepowaniu rozstrzygnieciach, tacznie z
postepowaniem przed WSA, zaprezentowano tak rézne rozumienie definicji dnia
poniesienia kosztu z art. 15 ust. 4e ustawy o CIT, ze sprawa zasadnie stata sig
przedmiotem rozwazan NSA.

Organ podatkowy i sady I instancji inaczej zinterpretowaty proces dokonywania zapiséw w
ksiegach rachunkowych. Zdaniem organu podatkowego dzien poniesienia kosztu to dzien
faktycznego ksiegowania i rownoczesnie dzien przeprowadzenia operacji gospodarczej,
natomiast w opinii sadu I instancji — dzien przeprowadzenia operacji gospodarczej to data
wystawienia faktury.

Co méwia przepisy

Spor dotyczyt tresci art. 15 ust. 1 i art. 15 ust. 4e ustawy o CIT. Zgodnie z art. 15 ust. 1
zd. 2 ustawy koszty poniesione w walutach obcych przelicza sie na ztote wedtug kursu
$redniego ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski z ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien poniesienia kosztu.

W mys$l zas art. 15 ust. 4e w brzmieniu obowigzujacym na moment wydawania
interpretacji, za dzien poniesienia kosztu uzyskania przychodéw uwaza sie dzien, na ktdry
ujeto koszt w ksiegach rachunkowych (zaksieggowano) na podstawie otrzymanej faktury
(rachunku) albo dzien, na ktdry ujeto koszt na podstawie innego dowodu w przypadku
braku faktury (rachunku), z wyjatkiem sytuacji, gdy dotyczytoby to ujetych jako koszty
rezerw albo biernych rozliczen miedzyokresowych kosztéw.

Z obu tych przepiséw wynika, ze do przeliczenia wydatku w walucie obcej nalezy stosowac
$redni kurs NBP z ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien, na jaki ujeto koszt w

ksiegach rachunkowych na podstawie otrzymanej faktury. Nie wynika z nich za$ literalnie,
aby prawidtowos¢ ujecia wydatku w ksiegach rachunkowych determinowata prawidtowe od
strony podatkowej rozliczenie kosztu.

Interpretacyjny kogel-mogel

Analiza pogladu ministra finanséw prowadzi do wniosku, ze podstawg niekorzystnego dla
podatnika rozstrzygniecia byt brak rozréznienia pomiedzy datg faktycznego ksiegowania
wydatku (tj. datg, kiedy nastepuje wprowadzenie zapisu do ksiag) a datg, na jaka wydatek
jest ksiegowany (przypisanie wydatku do okresu sprawozdawczego).

Z jednej strony organ wskazat, ze przepisy podatkowe regulujace zasady potracalnosci
kosztdw odsytaja do art. 6 ust. 1 oraz art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, méwiacego,
ze do okresu sprawozdawczego nalezy wprowadzi¢, w postaci zapisu, kazde zdarzenie,
ktdre nastgpito w tym okresie sprawozdawczym.
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Réwnoczesnie jednak stwierdzit, ze skoro przepisy ustawy o rachunkowosci decyduja, na
ktory dzien ujmuje sie koszt, a tym samym przesgdzajq o dacie poniesienia kosztu, to
koszt podatkowy powstaje w dniu faktycznego zaksiegowania wydatku w ksiegach
rachunkowych, a nie w dniu przeprowadzenia operacji gospodarczej.

Natomiast do przeliczenia wydatku na ztote, zdaniem ministra, na podstawie art.
15a ust. 7 ustawy o CIT, nalezy stosowac sredni kurs NBP z ostatniego dnia
roboczego poprzedzajacego dzien wystawienia faktury.

Warto zwrdéci¢ uwage, ze ten sam organ podatkowy, odpowiadajac na wezwanie do
usuniecia naruszenia prawa, podtrzymat wyrazone wczesniej stanowisko i jednoczesnie
uznat, ze z uwagi na tres¢ art. 30 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, zgodnie z ktérym
wyrazone w walutach obcych operacje gospodarcze ujmuje sie w ksiegach rachunkowych
na dzien ich przeprowadzenia, dzien poniesienia kosztu jest wyznaczany datq
przeprowadzenia operacji gospodarczej!

Zaprzeczajac samemu sobie, organ podatkowy stwierdzit jednoczesnie, ze dzien
poniesienia kosztu z art. 15 ust. 4e ustawy o CIT to dzien faktycznego ksiegowania
wydatku; jest to dzien przeprowadzenia operacji gospodarczej.

Obliczenia przed wystawieniem faktury?

Wydawac by sie mogto, ze zaprezentowana argumentacja, ktérg cechuje brak
wewnetrznej spdjnosci oraz catkowite odejscie od analizy legalnej, podatkowej definicji
dnia poniesienia kosztu z art. 15 ust. 4e ustawy o CIT bedzie skutkowac¢ uchyleniem
interpretacji przez wojewddzki sad administracyjny.

Tymczasem stanowisko WSA w Gliwicach wyrazone w wyroku z 29 stycznia 2009 r. (I
SA/GI 1027/08) nie tylko nie usuneto wad interpretacyjnych dokonanych przez organ
podatkowy, lecz okazato sie jeszcze bardziej kontrowersyjne. Sad ten stwierdzit bowiem,
ze data przeprowadzenia operacji gospodarczej to data wystawienia faktury.

Zdaniem WSA organy podatkowe stusznie odwotaty sie do art. 6 ust.1 oraz art. 20 ust. 1
ustawy o rachunkowosci, a szczegdlnie do jej art. 30 ust. 2 pkt 2 nakazujacego ujmowadé w
ksiegach rachunkowych operacje gospodarcze wyrazone w walucie obcej na dzien ich
przeprowadzenia.

W efekcie nalezy przyjaé, ze koszty wyrazone w walucie obcej powinny by¢ przeliczane na
zlote na dzien poprzedzajacy przeprowadzenie operacji gospodarczej, ktéorym w opisanym
stanie faktycznym bedzie data wystawienia faktury.

Na ratunek NSA

Przeprowadzony przez organ podatkowy i przez WSA proces wyktadni art. 15ust. 1 zd. 2i
art. 15 ust. 4e ustawy o CIT jest wadliwy. U jego podstaw lezaty bowiem daleko idace
uproszczenia, z ktérymi trudno sie pogodzi¢ podmiotowi prowadzacemu ksiegi rachunkowe
w praktyce. Niewatpliwe istnieje zasadnicza réznica miedzy dniem, w ktérym dokonywane
jest ksiegowanie, a dniem, na jaki wydatek jest uymowany w ksiegach rachunkowych.

Sprawa zatem zasadnie trafita do NSA, ktdry odcinajac sie od wczesniej przedstawianej
argumentacji, podkreslit fakt odrebnego przedmiotu regulacji dla prawa bilansowego i
prawa podatkowego, a zatem fakt wzajemnej odrebnosci obu gatezi prawa i brak
podatkowotwoérczego charakteru przepiséow ustawy o rachunkowosci.

Zdaniem NSA funkcja ksiag rachunkowych jest rejestrowanie operacji
gospodarczych i finansowych, stad tez zapisy dokonywane w ksiegach nie moga
tworzy¢ ani modyfikowaé materialnego prawa podatkowego (por. wyroki NSA z
17 czerwca 1991 r., I1I SA/245/91 oraz z 8 czerwca 1994 r., III1 SA/1571/93).

Co wiecej, NSA zwrdcit rowniez uwage na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 4 lutego
1994 r. (U2/90), w ktérym wskazano, ze zasada wspotmiernosci przychoddéw i zwigzanych
z nimi kosztow nie ma potwierdzenia w przepisach podatkowych.

W sprawie szczegdlnie istotne dla podatnikow jest jednak to, ze NSA uznat, iz skoro w
interpretowanych art. 15 ust. 1 i art. 15 ust. 4e ustawy o CIT nie zawarto odestania do
przepiséw ustawy o rachunkowosci, to nie mozna sie zgodzi¢ ze stanowiskiem, ze ,przepisy
podatkowe odsytajq podatnikdéw do przepisdéw ustawy o rachunkowosci”.

Zdaniem NSA uzyte w definicji dnia poniesienia kosztu sformutowanie ,dzien, na jaki ujeto
koszt w ksiegach rachunkowych (zaksiegowano) na podstawie” nie moze stanowic
podstawy do uznania, ze z takim wtasnie odestaniem mamy do czynienia na gruncie tego
przepisu.

Jako przyktad takiej wyraznej delegacji do stosowania prawa bilansowego NSA wskazat
art. 193 § 3 ordynacji podatkowej, w ktdorym ustawodawca odsyta w przypadku zakresu
oceny wadliwosci prowadzonych ksiag podatkowych do ,zasad wynikajacych z odrebnych
przepisow” - w tym przypadku wiasnie do ustawy o rachunkowosci.

W konsekwencji zdaniem NSA dniem poniesienia kosztu bedzie dzien, na ktory ujeto koszt
w ksiegach rachunkowych, bez potrzeby weryfikowania, czy koszt ten zostat ujety zgodnie
z trescig art. 30 ust. 2 ustawy o rachunkowosci czy tez nie.

WAZNE
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Dla kazdego przedsiebiorcy prowadzacego ksiegowosc i
rozliczajgcego podatki oczywista jest réznica miedzy datg
operacji gospodarczej (data sprzedazy) a datg wystawienia
faktury.

Jakie znaczenie ma wyrok w praktyce

Wyrok NSA prowadzi do interesujacych dla podatnikéw wnioskéw. Na jego
podstawie nalezy bowiem twierdzi¢, ze dla potracenia wydatku w kosztach
nie ma znaczenia, czy od strony rachunkowej wydatek zostat prawidtowo
ujety w ksiegach rachunkowych. Istotna jest tylko data, na jaka ujeto
wydatek w ksiegach, bez wzgledu na to, czy od strony przepiséw ustawy o
rachunkowosci jest ona wiasciwa.

Przyjecie rozumowania zaprezentowanego przez NSA rodzi kolejne pytania
dotyczace potracalnosci kosztéw uzyskania przychodéw. Skoro bowiem o
momencie potracalnosci decyduje sama data, na ktérg ujmujemy koszt w
ksiegach rachunkowych, to czy zaliczki, jak réwniez wydatki rozliczane
poprzez rozliczenia miedzyokresowe (z wyjatkiem tych, ktére dotycza okresu
przekraczajacego rok podatkowy) nie powinny by¢ potracane jako koszty w
catosci w chwili, na jaka zostang ujete w ksiegach rachunkowych?

Kontrowersje te zastugujg na to, aby w kontekscie wyroku NSA stac sie w
przysztosci przedmiotem dalszych rozwazan i analizy praktykow stosujacych
prawo podatkowe.

Autorka jest doradcq podatkowym w ECDDP Sp. z o.o.
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